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Hameenlinnan hallinto-oikeus KUNNALLISVALITUS
Raatihuoneenkatu 1

13100 Hameenlinna

puhelinvaihde: 029 564 2210

sdhképosti: hameenlinna.hao@oikeus.fi 8.11.2024

Hameenlinnan hallinto-oikeudelle

KUNNALLISVALITUS FORSSAN KAUPUNGIN JATELAUTAKUNNAN PAATOKSESTA

Asia
Kunnallisvalitus 16.10.2024 pidetyn Forssan kaupungin jatelautakunnan
kokouksen 46 § paatoksesta ‘Saostus- ja umpisdiliclietteiden
kuljetusjdrjestelmd Forssan kaupungin jételautakunnan alueella’.

Valittajat

Tmi Nurmisen viemarinavaus, Nurminen Timo, y-tunnus: 1308754-7, Havutie
2 27400 Kiukainen, p. 0400 721 374, sdhkoposti; nurmisentimo@gmail.com

Kuljetus Pasi Koskinen Oy, Pasi Koskinen, y-tunnus 2822506-8, Klaavolantie 59
32700 Huittinen. p. 050 563 3036, sahkoposti;
kuljietus.pasikoskinen@gmail.com

Koneurakointi Juha Alho, Juha Alho, y-tunnus 1336122-7, Ryymintie 20 27510
Eura, p. 0400 423 166, sahkoposti; juhaalho75@gmail.com

Vaatimukset

Vaadimme, ettd 16.10.2024 pidetyn Forssan kaupungin jatelautakunnan
kokouksen 46 § pdatds “ ‘Saostus- ja umpisdilidlietteiden kuljetusjdrjestelma
Forssan kaupungin jdtelautakunnan alueella’ on kumottava kuntalain, jatelain,
perustuslain ja hallintolain vastaisena. Valittajat vaativat, ettd Forssan
kaupungin jatelautakunnassa 16.10.2024 tehty paatos siirtaa jatevesilietteen
kuljetus kunnan vastuulle perutaan.

Valitusaika
16.10.2024 pidetyn Forssan jatelautakunnan kokouksen poytakirja on julkaistu
yleiseen tietoverkkoon 21.10.2024. Valitus on tehtava kolmenkymmenen (30)
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pdivan kuluessa paatoksen tiedoksisaamispdivasta, sitd lukuun ottamatta.
Asianosaisen katsotaan saaneen pdatoksesta tiedon, jollei muuta naytetsa,
seitseman (7) paivan kuluttua kirjeen lahettdmisesta tai saantitodistuksen
osoittamana aikana tai erilliseen tiedoksisaantitodistukseen merkittyna aikana.
Valitusaika paatoksen tiedoksisaannista on 30 paivaa ja se paattyy
keskiviikkona 20.11.2024.

Forssan kaupungin jatelautakunnan paatos
Esittelija: Jatehuoltopaallikko sijainen jatehuoltosuunnittelija Katja Pouta

Paatosehdotus: Jatelautakunta paattaa, ettd kaikissa toimialueen kunnissa
(Akaa, Eura, Forssa, Huittinen, Humppila, Jokioinen, Koski Tl, Loimaa, Oripaa,
Punkalaidun, Sastamala (pl. Suodenniemi ja Mouhijarvi), Somero, Sakyla,
Tammela, Urjala ja Ypdjd) asumisessa syntyvien saostus- ja umpisdilidlietteiden
kuljetus jarjestetaan jatelain 36 § mukaisena kunnan jarjestamana
kuljetuksena. Siirtyminen kunnan jarjestamaan kuljetukseen tapahtuu
vaiheittain ajalla 1.1.2028-31.12.2028.

Kasittely: Jasen Reija Kaario poistui kokouksesta taman asian kasittelyn aikana.
Puheenjohtaja keskeytti kokouksen 18:09 ja jatkoi sita 18:10.

Keskustelun edetessa jasen llkka Riuttamaki teki seuraavan muutosesityksen:
"Esitan, ettd asumisessa syntyvien sakokaivo- ja umpisailiclietteiden kuljetus
kasittelylaitokselle tapahtuu kiinteistonhaltijan jarjestamana ”.

Esitystd kannatti jasen Kari Virtanen.

Koska keskustelun kuluessa oli tehty esittelijan ehdotuksesta kannatettu
poikkeava ehdotus, puheenjohtaja totesi, etta asiasta pitda aanestaa.
Puheenjohtaja esitti, ettd pohjaesitys on jaa ja esitys saostus- ja
umpisdiliolietteiden kuljetuksen sdilyttamisesta kiinteistonhaltijan
jarjestamana on ei ja ettd ddnestys kdydaan nimenhuutodanestyksena.
Puheenjohtajan esittama danestysmenettely hyvaksyttiin yksimielisesti.

Nimenhuudolla suoritetussa adnestyksessa annettiin 12 danta. Pohjaesityksen
kannalla olivat jasenet Johanna Haggman, Jatta Kannisto, Timo Karunen, Kaisa
Kuusela, Pasi Markula, Anne Niemeld-Laaksonen, Ismo Ojansuu, Pauli Pietila ja
Nina Prusila. Ilkka Riuttamden muutosesityksen kannalla olivat hanen lisakseen
jasenet Kari Virtanen ja Laura Valila.

Paatos: Jatelautakunta paatti 4anin 9 - 3 hyvaksya esittelijan tekeman
paatdsehdotuksen.
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Todettakoon, ettd Forssan jatelautakunnan toimintakustannukset katetaan
Loimi-Hiameen Jatehuolto Oy:n keraamilla perusmaksuilla.

Asianosaisuus

Kuntalain 137 § mukaan oikaisuvaatimuksen ja kunnallisvalituksen saa tehda
se, johon paitds on kohdistettu tai jonka oikeuteen, velvollisuuteen tai etuun
paatos valittdomasti vaikuttaa (asianosainen) sekd kunnan jasen.

Valittajat toimivat ammattimaisesti lietteenkuljetuksessa Forssan kaupungin
jatelautakunnan alueella.

Tehty paatos vaikuttaa siis valittémasti alan yritysten etuun ja oikeuksiin. Nain
ollen valittajat ovat asiassa asianosaisia, ja valittajilla on oikeus
kunnallisvalituksen tekemiseen.

Valituksessa mukana olevat yritykset ovat kuntalaissa tarkoitettuja Euran ja
Huittisten kunnan jdsenia.

Vaatimuksen perustelut
Paatoksen taustaa

Emme pida perusteltuna paatosta siirtymisestd kunnan jarjestamaan
jatteenkuljetukseen. EU:n jatedirektiivin mukaan sen implementointi
kansalliseen lainsaadanté6n olisi tullut tapahtua jo 5.7.2020 mennessa.

EU-direktiivists on poistettu yhdyskuntajétteen médritelmistd sako- ja
umpikaivoliete. Aikaisemmin sakokaivoliete oli erikseen lisatty
yhdyskuntajatteeseen vahvalla kirjauksella: “mukaan lukien sako- ja
umpikaivoliete.” Uudessa EU-direktiivissa (2018/851) asia on kirjattu juuri
painvastoin ja siind todetaan seuraavasti: " Yhdyskuntajdtteeseen ei sisdlly
tuotantoteollisuudesta, maataloudesta, metsitaloudesta, kalastuksesta,
sakokaivoista seké viemériverkosta ja viemdriveden kdsittelystd perdisin
oleva jite, mukaan lukien puhdistamoliete, romuajoneuvot tai rakennus- ja
purkujéte.” Sakokaivoliete on uudessa EU-direktiivissa luokiteltu samaan
asemaan, kuin viemiriverkoston lietteet, joiden hallinnointiin ei ole Loimi-
Himeen Jitehuolto Oy:lld oikeutta. EU:n jatedirektiivi (EU) 2018/851 I6ytyy
seuraavasta linkista: https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/FI/TXT/?uri=CELEX%3A32018L0851 ja tdma sakokaivolietteen
poistaminen yhdyskuntajatteesta loytyy 1/3 kohdassa aineistoa heti
muutosten alussa 1. artiklassa "Kohde ja soveltamisala” alakohdassa 3 (kohta 2
b).

EU-direktiivia tulee noudattaa Suomessa jo nyt, koska Suomen lainsaddanto on
viivastynyt yli EU-direktiivin sdatamisen madraajan 5.7.2020. EU-sdadoksessa
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6.3.3 todetaan seuraavasti: ”Direktiivit eivat ole suoraan sovellettavia. Ne
luovat oikeuksia ja velvollisuuksia jasenvaltion kansalaisille yleensa vasta sen
jalkeen, kun ne on pantu tiytintéon kansallisesti. Jdsenvaltion kansalainen
voi kuitenkin vedota direktiivin sd@nndkseen jdsenvaltion viranomaista
vastaan, jos sddnndkselld on viliton oikeusvaikutus. Tama voi tulla
kyseeseen, jos jasenvaltio on laiminlydnyt direktiivin tdytant66npanon sille
asetetussa maaraajassa tai taytantoonpano on ollut virheellinen. Edellytyksena
on direktiivin sadnnoksen riittava selvyys ja tismallisyys seka ehdottomuus.”
Suomi on laiminlyényt direktiivin tiytintéonpanon ja direktiivin osalta
voidaan todeta, etté sen sad@nnokset ovat riittdvin selvid ja tasmallisia seka
ehdottomia.

Forssan kaupungin jatelautakunnan alueella tulisi jatkua sako- ja
umpikaivolietteiden kuljetuksessa nykyinen kiinteiston haltijan jdrjestama
jatteenkuljetus ja etta nykyinen kuljetusjarjestelma tayttaa jatelain 37 §:n
vaatimukset. Jarjestelma on toiminut hyvin ja asiakkaat ovat olleet palveluun
tyytyviisia. Alueella tayttyvat kaikki jatelain edellytykset jatkaa sako- ja
umpikaivolietteiden kuljetuksessa nykyistd jatteenkuljetusjarjestelmaa.

Viranomaisvalvonnan osalta laki turvaa samanlaisen valvonnan
kuljetusjarjestelmasta riippumatta. Jatteenkuljetusyritykset ilmoittavat
jatteenkuljetusrekisteriin jatehuollon piirissa olevat kiinteistot ja asiaan
kuuluvat tarpeelliset tiedot. Tama koskee myos lietteiden kuljetusta. Lain
mukaan jatteenkuljetusrekisterin pitimisen velvollisuus on jatelautakunnalla
ja sita ei voi siirtaa jatehuoltoyhtidlle. Jatelain mukainen
jatteenkuljetusrekisteri turvaa viranomaiselle tasavertaisen valvonnan
molemmilla kuljetusjarjestelmilld. Jos jokin yritys ei ole tietoja toimittanut,
niin viranomaisella on mahdollisuus maéaraté niiden toimittamiselle uhkasakko.
Oikeusvaltiossa ei voida toimia niin, etté jos jokin toimija ei ole toimittanut
tietoja, niin tasta rangaistaisiin kaikkia alan yrityksia muuttamalla
jatteenkuljetusjarjestelmaa. Jatelain mukaan jatteenkuljetusyritysten tulee
puolestaan hakea toiminnalleen lupaa ELY-keskukselta jatehuoltorekisteriin
liittymiseen ja siihen liittyvdt mahdolliset vakuusmaksuvelvoitteet. Jatelain
mukaiset velvoitteet koskevat molempia kuljetusjarjestelmid. Myos
ympiristdluvat ja ympéristévalvonnan velvoitteet koskevat molempia
kuljetusjarjestelmia. Jatelain mukaan sako- ja umpikaivolietteitd kuljetettaessa
tulee tayttaa myos siirtoasiakirja.

Erona niissa kahdessa jirjestelméssd on se, etta kunnan jarjestamassa
jatteenkuljetuksessa jatehuoltoyhtid alkaa laskuttamaan lietteiden
kuljetuksesta, palkkaa lisaa tyontekijoita asiakaspalveluun, kuljetusjarjestelyyn
ja laskutukseen seka perii nama kulut jatteenkuljetusmaksussa tai
kohonneessa perusmaksussa. Talldin kiinteiston haltija ei voisi enaa vaikuttaa
silhen, etta kenen palveluja han voisi kayttaa. Talldin kuljetukset kilpailutetaan
suurina alueina kunnittain. Kiinteistén haltijan jarjestamassa
jatteenkuljetuksessa kuljetusyritykset puolestaan hoitavat asiakaspalvelun,
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perii laskut ja vastaa logistiikasta omana tyondan. Talldin asiakas voi valita
haluamansa kuljetusyrityksen palvelut.

Kunnallinen kilpailutus on varsin tuhoisa jitteenkuljetusalan
yritystoiminnalle. Jos jokin yritys kilpailun havida, niin se menettaa
mahdollisuuden yritystoiminnan harjoittamiseen. Urakka-alueiden
pilkkominen pieniksi ei ole toiminut kdytanndssa, silld jatehuoltoyhtion
kilpailutuksella markkinat ovat voimakkaasti keskittyneet. Jatehuoltoyhtion
kilpailutus ei ole normaalia kilpailutusta, vaan kilpailun havinneilta yrityksilta
estetdan yritystoiminnan harjoittaminen ko. alueella. Mikaan yritys ei voi
odottaa toimettomana useita vuosia seuraavaa kilpailutusta jateautot pihalla
toimettomana odottaen. Samalla menettavat myos paikkakunnan kuljettajat
tyopaikkansa, silld jos urakan voittaa jokin alueen ulkopuolinen yritys, niin
autot tulevat silloin isolta keskusvarikolta, ei omalta paikkakunnalta. N3in on
kaynyt usein tallaisissa tilanteissa. Samalla paljon kuljetusyrityksia on joutunut
lopettamaan toimintansa. Seuraavalla kerralla tarjoajia on vdhemman ja hinnat
lahtevat nousuun. Kuljetusjarjestelyjen muutokset hankaloituvat myos
kunnallisessa kilpailutuksessa. Silloin ei asiakas voi enda valita toista
kuljetusyritystd, jos palvelu toisella ei pelaa.

Kuljetusjarjestelman muutos on aikaansaanut aina merkittavia ongelmia, kun
mahdolliset uudet kuljetusyritykset eivit ole léyténeet ja noutaneet kaikkia
kohteita ja toisia kaivoja on saatettu tyhjata tarpeettoman usein. Kunnan
jarjestamassa jatteenkuljetuksessa tama toistuu aina urakoiden vaihdoksissa,
kun kuljetusyritys vaihtuu.

Sako- ja umpikaivojen kunnallisessa kilpailutuksessa on kdyty imemassa
puolityhjid kaivoja ja toisilla taas kaivot ovat olleet ylitdynna, kun kaivoja on
alettu tyhjaamaan kalenterin mukaan, eika tayttoasteen ja tilausten
perusteella. Kustannukset ovat asiakkaille nousseet ja asiakkaat ovat joutuneet
maksamaan hukkanoutomaksua, kun eivit ole esitettynd aikana voineet ottaa
vastaan kaivon tyhjaajaa. Jatehuoltoyhtion kilpailutus velvoittaa useimmiten
tydn tarjoamista urakoitsijalle ympéri vuoden. Tama puolestaan luo ongelmia
talviaikana, jolloin moneen kohteeseen ei paasti ja talven aikana tyhjatty kaivo
usein jadtyy ja se menettda sen vuoksi toimintakunnon. Kilpailutuksen kautta
ylimaarainen kuljetuskaluston kapasiteetti haviaa alueelta ja silld on
negatiivinen vaikutus kriisitilanteiden hoidossa esim. jatevedenpuhdistamon ja
jatevesiputkiston ongelmatilanteissa, tulvissa sekd suurten tapahtumien
yhteydessa. Jatehuoltoyhtion kilpailutuksessa paivystys ei toimi enaa 24
tuntia/vrk, kuten yksityisilla yrityksilld, silla jatehuoltoyhtion kilpailutuksessa
toimii vain normaali asiakaspalvelu, kuten naissa tilanteissa on ollut
kaytantona. Paivystys on tarkea erityisesti jatevesilietteiden kuljetuksessa.

Niin valtakunnalliset jatteenkuljetusyritykset kuin myos pienet paikalliset
yritykset toivovat nykyisen kiinteiston haltijan jarjestaman jatteenkuljetuksen
jatkuvan sako- ja umpikaivolietteiden kuljetuksessa. Isoillekaan yrityksille



6(9)

kunnallisen kilpailutuksen johdosta tulevat suuret volyymien vaihtelut ja
autojen siirrot paikkakunnalta toiselle eivat ole normaalin yritystoiminnan
mukaista. Pienille yrityksille se on tiysin kestamatontd toimintaa. Siksi kaikki
jatteenkuljetusyritykset haluavat palvella ja kilpailla asiakkaista ystavallisella
palvelulla, laadukkaalla ja tehokkaalla toiminnalla seka kilpailukykyisella
hinnalla. Asiakas voi silloin valita mieleisensa yrityksen. Nain toimitaan kaikilla
muillakin yritysaloilla.

Asian valmistelu on ollut puutteellista, yksipuolista ja hyvén hallinnon perusteita ei ole
noudatettu valmistelussa

Hallintolain 2. luvun mukaisia hyvan hallinnon perusteita ei ole noudatettu
valmistelutydssa. Paatoksenteon tueksi on valmisteltu jatehuoltoviranomaista
edustavan laatima, asenteellinen kuljetusjarjestelmaselvitys, joka samalla on
toiminut ko henkilon opinndytetyona LUT-yliopistolle. Hyvan hallinnon
perusteisiin kuuluvat muun muassa hallinnon oikeusperiaatteet, jotka ohjaavat
viranomaisen paatosharkintaa ja muuta asian kasittelya.

Hallinnon oikeusperiaatteita ovat:

- yhdenvertaisuusperiaate, joka velvoittaa tasapuoliseen kohteluun,
johdonmukaisuuteen ja syrjimattomyyteen

- tarkoitussidonnaisuuden periaate, jonka mukaan viranomaisella ei saa olla
toiminnassaan vaaria vaikuttimia eika harkintavaltaa saa kayttaa vaarin

- objektiviteettiperiaate, joka edellyttad viranomaisilta asiallista ja
puolueetonta toimintaa

- suhteellisuusperiaate, joka velvoittaa esimerkiksi terveysvalvonnassa
mitoittamaan keinot niin, ettei kenenkéan oikeuksia tai etuja rajoiteta
enempaa kuin haitan tai vaaran poistaminen edellyttaa

- luottamuksensuojaperiaate, joka on ennen muuta yksilén suojaa julkista
valtaa vastaan ja antaa yksityiselle oikeuden luottaa viranomaisen
toiminnan oikeellisuuteen ja virheettomyyteen.

Kuljetusjarjestelmdselvitysta tehtaessé on rikottu yvhdenvertaisuusperiaatetta.
Selvityksessa olisi tullut tasapuolisesti arvioida kiinteiston haltijan jarjestamaa
jatteenkuljetusta ja vastaavasti kunnan jarjestamaan jatteenkuljetusta.

Kuljetusjarjestelmaselvityksessa on rikottu myos tarkoitussidonnaisuuden
periaatetta. Selvityksen laatinut jatehuoltoviranomaista edustava viranhaltija
on toiminut pitkdan jatehuoltoviranomaisen tehtdvissa ja kunnallisen
jatehuoltoyhtion palveluksessa. Tamankin perusteella
jatehuoltoviranomaisena toimivan lautakunnan olisi pitanyt palauttaa
kuljetusjarjestelmaselvitys uudelleen valmisteluun. Padtoksenteon taustalla
ollut selvitys on asenteellinen ja taynna arvioita ilman totuuspohjaa.
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Edelld olevaan viitaten voidaan todeta, ettd valmistelussa ei ole noudatettu
objektiviteettiperiaatetta.

PA4tostd tehtdessi ei ole kuultu asianosaisia

Paatoksenteon yhteydessa ei ole kuultu kuntalaisia. Paatokselld on suuria
vaikutuksia yritysten toimintaan seka yritysten asiakkaisiin ja kuntalaisiin.
Paatoksenteon yhteydessi olisi Forssan kaupungin jatelautakunnan taytynyt
jarjestaa virallinen kuuleminen, jossa olisi kuultu alueen yrityksia, niiden
palveluita kayttavid asukkaita ja kuntalaisia. Nain ei ole kuitenkaan tapahtunut
paatoksenteon yhteydessa.

Forssan kaupungin jatelautakunnan paatoksella on siis merkittavia vaikutuksia
asianosaisiin. Niita, kuten mitaan muitakaan vaikutuksia, ei ole arvioitu
asiasta paatettdessa. Paatoksesta ja sen vaikutuksista ei ole tehty
yritysvaikutusten arviointia, eikd arviointia paatoksen vaikutuksista
kuntalaisiin.

Hallintolain (6.6.2003/434) 34 §:n mukaan asian valmistelussa tulee kuulla
asianosaisia ja laissa todetaan seuraavasti:

”Asianosaisen kuuleminen

Asianosaiselle on ennen asian ratkaisemista varattava tilaisuus lausua
mielipiteensd asiasta sekd antaa selityksensd sellaisista vaatimuksista ja
selvityksistd, jotka saattavat vaikuttaa asian ratkaisuun.

Asian saa ratkaista asianosaista kuulematta, jos:

1) vaatimus jatetddn tutkimatta tai hylétdan heti perusteettomana;

2) asia koskee palvelussuhteeseen tai vapaaehtoiseen koulutukseen ottamista;
3) asia koskee hakijan ominaisuuksien arviointiin perustuvan edun
myéntdmista;

4) kuuleminen saattaa vaarantaa padtoksen tarkoituksen toteutumisen tai
kuulemisesta aiheutuva asian kdsittelyn viivdstyminen aiheuttaa huomattavaa
haittaa ihmisten terveydelle, yleiselle turvallisuudelle taikka ympdristolle; tai
5) hyviksytddn vaatimus, joka ei koske toista asianosaista tai kuuleminen on
muusta syystéd ilmeisen tarpeetonta.”

Hallintolaki ei anna mitdan hyviksyttivia poikkeusta olla kuulematta taman
paitoksenteon yhteydessa asianosaisia.

Hallintolain 41 §:n mukaan asiassa on varattava vaikuttamismahdollisuus
myés niille, joiden tyéntekoon asian ratkaisulla on huomattava vaikutus.
Hallintolaki (6.6.2003/434) 41 § 1 mom:

"Jos asian ratkaisulla voi olla huomattava vaikutus muiden kuin asianosaisten
elinympdristé6n, tyéntekoon tai muihin oloihin, viranomaisen tulee varata
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ndille henkildille mohdollisuus saada tietoja asian kdsittelyn Idhtokohdista ja
tavoitteista sekd lausua mielipiteensd asiasta.

Asian vireilldolosta ja vaikuttamismahdollisuuksien kdyttdmisestd on
ilmoitettava asian merkityksen ja laajuuden kannalta sopivalla tavalla.

Asian vireilldolosta ei kuitenkaan tarvitse ilmoittaa, jos se vaarantaa ratkaisun
tarkoituksen toteutumisen tai aiheuttaa muuta merkittavad haittaa taikka jos
se on ilmeisen tarpeetonta.”

Asialla on suuri vaikutus paikkakunnan asukkaiden lisaksi myds mokkildisten,
ulkopaikkakuntalaisten ja muualla kotipaikkaa pitavien yritysten asemaan.
Taman johdosta olisi taytynyt varata vaikuttamismahdollisuus myas naille.

Siirron kustannusvaikutuksia ei ole selvitetty eiki yritysvaikutusten arviointia
ole tehty

Psattajille ei ole paatoksenteon yhteydessa toimitettu kunnan jarjestaman
jatehuollon kustannuksia. Paatoksenteon tueksi ei ole esitetty
kustannusvertailua kunnan jarjestimin kuljetusjarjestelman ja kiinteiston
haltijajarjestelman valilla.

Lisaksi paattajilla ei ole ollut kdytdssadn yritysvaikutusten arviointia. Kunnan
tehtivini on kuntalain 1.2 §:n mukaan edistda asukkaidensa hyvinvointia ja
alueensa elinvoimaa. Yksi tarkeimmista kunnan tehtévista on luoda
edellytykset yritystoiminnalle. Yritysten ja kunnan menestymista voidaan
tukea arvioimalla yritysvaikutukset jo valmistelussa ennen asian etenemista
paatoksentekoon. Yritysvaikutusten arviointi on yritysten toimintaedellytysten
pitkajanteisen kehittamisen kannalta olennainen. Kuntien paatoksentekoon
tulevat oleelliset asiat pitdisi kasitella siten, etta ne tukevat yritysten
toimintamahdollisuuksia. Nyt yritysvaikutustenarviointia ei ole ollut
kdytettavissa.

Forssan kaupungin jatelautakunnan kokouksen 24.10.2024 § 46 paatos !
’Saostus- ja umpisdilidlietteiden kuljetusjérjestelmd Forssan kaupungin
jatelautakunnan alueella’ on kumottava kuntalain, jatelain, perustuslain ja
hallintolain vastaisena.

Viranomaisen on huolehdittava asian riittavésta ja asianmukaisesta
selvittimisesta hankkimalla asian ratkaisemiseksi tarpeelliset tiedot ja
selvitykset. Asianosaiselle on varattava tilaisuus lausua mielipiteensa asiasta ja
antaa selityksensa sellaisista vaatimuksista, jotka saattavat vaikuttaa asian
ratkaisuun.
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Jos asian ratkaisulla voi olla huomattava vaikutus muiden kuin asianosaisten
elinymparistddn, tydntekoon tai muihin oloihin, viranomaisen tulee
|ahtdkohtaisesti varata naille henkiloille mahdollisuus saada tietoja asian
kasittelyn Iahtokohdista ja tavoitteista sekd lausua mielipiteensa asiasta.

Forssan kaupungin jatelautakunnan paatoksen valmistelu on ollut puutteellista
ja yksipuolista, eika asianosaisia ole kuultu paatoksenteon yhteydessa.
Yksipuoliset, puutteelliset ja virheelliset taustamateriaalit ovat johtaneet
paattijat harhaan, jonka johdosta asiakkaille ja yrittajille epdedullinen paatos
on saatu aikaiseksi.

Valittajat varaavat oikeuden tarvittaessa tdydentaa valituksen perusteita
saatuaan Forssan kaupungin jatelautakunnan vastauksen valitukseen.
18.11.2024

Kunnioittavasti

misen viemarinavaus

yrres

Timo Nurminen

Kuljetus Pasi Koskinen Oy

Pasi Koskinen
toimitusjohtaja

Koneurakointi Juha Alho

Judhs Al

Juha Alho

Forssan kaupungin jatelautakunnan kokouksen 16.10.2024 poytakirja ja
muutoksenhakuohje.
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